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Priklad 1: Pouzitie Chi-kvadrat testu nezavislosti v diplomovej praci

Kontext prikladu

V diplomovej praci Student skima spokojnost’ zdkaznikov s mobilnou aplikaciou banky.
Pomocou dotaznikového prieskumu ziskal Udaje o pohlavi respondentov a celkovej
spokojnosti (vel'mi spokojny, spokojny, ani spokojny ani nespokojny, nespokojny, vel'mi
nespokojny). Pocet respondentov dotaznika je 408.

V diplomovej praci chce Student zistit, ¢i sa spokojnost’ zakaznikov 1iSi v zavislosti od
pohlavia.

X NEVHODNA VERZIA TEXTU DIPLOMOVEJ PRACE

Na overenie zavislosti medzi pohlavim a spokojnostou zdkaznikov sme sformulovali
nasledovné hypotézy:

HO: Spokojnost’ zdkaznikov s mobilnou aplikaciou banky nesuvisi s pohlavim, teda pohlavie a
spokojnost’ zdkaznikov su nezavislé premenné.

H1: Spokojnost’ zdkaznikov s mobilnou aplikaciou banky suvisi s pohlavim, teda pohlavie a
spokojnost’ zdkaznikov su zavislé premenné.

Hladina vyznamnosti a = 0,05.

Tabulka 1 zobrazuje empirické pocetnosti.

Tabulka 1 Empirické pocetnosti

Velmi ., o . Velmi
spokojuf Spokojny Ani/ani Nespokojny nespokajng Spolu
Muz 74 94 28 8 4 208
Zena 58 94 34 9 5 200

Spolu 132 188 62 17 9 400



Z empirickych pocetnosti v Tabul'ke 1 sme vypocitali teoretické pocetnosti podl'a vzorca

ng - n.;
Eij = " (1)
Tabul'ka 2 uvadza vypocitané teoretické pocetnosti.
Tabulka 2 Teoretické pocetnosti
s;:)(;(l:;lriny Spokojny Ani/ani Nespokojny nes\;:(:)l;:)l ;ny Spolu
Muz 67,3 95,8 31,6 8,7 4,6 208
Zena 64,7 92,2 30,4 8,3 4.4 200
Spolu 132 186 62 17 11 400

Ked’Ze teoretické pocetnosti pri kategorii vel'mi nespokojnych nespiiaju podmienku E; i =5,
nemozeme pokracovat’ s pouzitim Chi-kvadrat testu nezavislosti. ZIucili sme teda kategorie
,nespokojny* a ,,vel'mi nespokojny* do jednej kategorie. Empirické a teoretické pocetnosti po
tomto zltceni uvadza tabul’ka 3.

Tabul'ka 3 Teoretické a empirické pocetnosti po zluceni kategorii

. . 5 Velmi . - Nespokojny alebo vel’'mi
pohlavie / spokojnost spokojny Spokojny | Ani/ani nespokojny Spolu
Skutoéna
- botetnost 74 94 28 12 208
T)f)zﬁgl;a 67,3 95,8 31,6 13,3 208
Skuto¢na
- Docetnost 58 94 34 14 200
iii;;“gl;a 64,7 92,2 30,4 12,7 200
Sé‘;‘;g;“si 132 188 62 26 408
Spolu .
iii;;“gl;a 132.,0 1880 | 62,0 26,0 408

Po zluéeni kategérii uz vietky teoretické poetnosti spiiiaju podmienku E; j = 5, preto mézeme
Chi-kvadrat test pouZzit'. Vysledky Chi-kvadrat testu nezavislosti uvadza Tabul'ka 4.

Tabul’ka 4 Chi-kvadrat test nezavislosti pohlavia a spokojnosti

Value df | Asymptotic Significance (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,518 3 472
Likelihood Ratio 2,523 3 472
N of Valid Cases 408

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 12,75.

Zaver: Kedze p = 0,472 > 0,05, nezamietame nulovil hypotézu HO na hladine vyznamnosti
a = 0,05.

Pre overenie vysledku sme silu zavislosti vypocitali pomocou Cramérovho V atestu jeho
vyznamnosti. Vysledky st v Tabulke 5.



Tabul’ka 5 Vypocet koeficientu Cramérovo V

Value | Approximate Significance
Nominal by Nominal | Phi ,079 472
Cramer's V | ,079 A472
N of Valid Cases 408

Cramérovo V = 0,079. Ked’ze hodnota Cramérovho V je 0,079, ¢o je menSie ako 0,3, ide o

slabu zavislost’. Pre overenie vyznamnosti Cramérovho V testujeme hypotézy:

HO: Koeficient Cramérovo V je §tatisticky nevyznamny.

HI: Koeficient Cramérovo V je Statisticky vyznamny.

Hladina vyznamnosti @ = 0,05.

Ked’Ze p-hodnota testu je p = 0,472, nezamietame nulovll hypotézu. Koeficient Cramérovo

V je Statisticky nevyznamny.

Naésledne sme realizovali znamienkovu schému pre zistenie podrobnosti o zavislosti pohlavia
a spokojnosti. Pre tento el sme si vypocitali upravené Standardizované rezidudly. Tieto

hodnoty su v Tabul'ke 5.

Tabul’ka 5 Hodnoty upravenych $tandardizovanych rezidualov

Adjusted VePmi . A - . .
Residual spokojny Spokojny | Ani/ani Nespokojny alebo vel’mi nespokojny
Muz 1,4 -4 -1,0 -5
Pohlavie | .
Zena -1,4 4 1,0 5

Pomocou skriptu pre znamienkova schému sme v SPSS dostali vysledky, uvedené v Tabul'ke

6.

Tabulka 6 Znamienkova schéma

Adjusted Residual | Vel’'mi spokojny | Spokojny | Ani/ani | Nespokojny alebo ve’mi nespokojny
Muz o () 1} 0

Pohlavie —
Zena (] o 0 )

Ked'Ze sme dostali len znacky o, medzi Ziadnymi dvojicami pohlavia a stupfia spokojnosti nie

je zavislost'.




¥ CO JE ZLE NA TEJTO VERZII?

Hlavny problém: sp6sob prezentacie vysledkov Statistickych analyz — zbyto¢ny Statisticky

ritual

Hypotézy HO a H1 su formulované v Statistickom jazyku, ktory Citatel'a diplomovky
nezaujima. PiSeme diplomovu préacu, nie semestralnu pracu zo Statistickej analyzy.
Vecna otazka je ,,Zavisi spokojnost’ od pohlavia?* — nie ,,Si premenné nezavislé v
zmysle Chi-kvadrat testu? Hypotézy treba formulovat’® s dorazom na vecny
vyznam, radsej ako vyskumné hypotézy, ktoré sa overuju pomocou testovania
Statistickych hypotéz. Statistické hypotézy nie je nutné uvadzat osobitne so
zvlastnym dérazom na ne; alternativnu hypotézu Casto nie je potrebné uvadzat’ vobec.

Pri viacndsobnom pouziti toho istého testu (napriklad testu vyznamnosti koeficientu)
nie je nutné dookola opakovat’ Statistické hypotézy HO aj H1. Ak takéto hypotézy
chceme vbbec uviest’, tak v metodickej Casti, nie vo vysledkoch. A tplne postacuje
jedenkrat uviest, ze pre kazdy test vyznamnosti, realizovany v tejto diplomovej praci,
bola nulova hypotéza formulovana tak, ze dany koeficient alebo model je Statisticky
nevyznamny.

Hladina vyznamnosti a = 0,05 je opakovana pri kazdom jednom pouZiti Statistického
testu. Je to vstupna konvencia, nie vysledok. Ak ju vobec uvedieme, patri do
metodickej Casti prace, nie do vysledkov. Do metodickej Casti prace treba uviest’, ze
pre vsetky Statistické testy v tejto diplomovej praci bola vyuzita hladina vyznamnosti
(napriklad) 0,05. Vo vysledkovej Casti prace ju uz len pouzivame.

Zaver ,nezamietame HO* je pre ¢itatel'a prazdny. Co to znamena? Treba povedat’,
¢o sa zistilo o vzt'ahu medzi pohlavim a spokojnost’ou — nie ¢o sa stalo s nulovou
hypotézou.

Interpretacné problémy — chyba vecny obsah

Zaver ,pohlavie nema vplyv na spokojnost* je prili§ vSeobecny bez d’alSieho
vysvetlenia. Cramérovo V je interpretované ako ,,slaba zavislost™ na zaklade prahove;j
klasifikacie bez akéhokol'vek kontextu. Co to znamena pre tému prace? Je to

o¢akavané? Preco to zrejme vyslo? Co iné by mohlo spokojnost’ vysvetl'ovat™?

Vysledok nie je prepojeny s témou prace — text sa skonci Statistickym zaverom a
Citatel' sa nedozvie, aky je vecny vyznam tejto Statistickej analyzy a ¢o z toho pre
d’alsi vyskum vyplyva.

DalSie problémy: zbytoéna prezentacia rozsiahlych tabuliek v texte diplomovej prace

Tabul’ka teoretickych pocetnosti Citatel'a nezaujima a neprinesie mu ziadne hodnotné
informacie. Sluzi len na overenie podmienky a na vypocet samotného Chi-kvadrat
testu. Takuto tabul'ku staci uviest’ v prilohe diplomovej prace.

Pri pripadnom zlu€ovani kategorii nie je potrebné znovu uvadzat’ oba typy pocetnosti
(v jednej spolocnej tabulke alebo dokonca v dvoch osobitnych tabulkach). Staci
v texte vysvetlit, preco sa zluCovanie realizovalo a ¢o sa zltcilo.

Z tabulky kontingen¢nych koeficientov sa redlne pouZzije len hodnota Cramérovho
V a p-hodnota testu jeho vyznamnosti. Tieto dve hodnoty tplne postacuje uviest
v texte, nie je potrebna osobitnd tabul’ka.



Tabul'ku upravenych Standardizovanych rezidualov nie je vobec potrebné uvadzat
(alebo len v prilohe), neprinesie Citatel'ovi Ziadnu hodnotnt informaciu. Pouziva sa
len na stanovenie znaciek v znamienkovej schéme.

Formalne problémy:

Prezentécia tabuliek takmer v takej podobe, ako boli vo vystupe procedury v SPSS
Statistics. Tabul'ky treba upravit: nepotrebné zli¢ené bunky alebo riadky
s hodnotami, ktoré nepouzivame, odstranit’.

Texty v anglictine vo vystupoch z SPSS Statistics je nutné prelozit’ do slovenciny.

Pri desatinnych c¢islach chyba nula pred desatinnou c¢iarkou — vystupy z SPSS
Statistics tito nulu pred desatinnou ¢iarkou neobsahuju; je nutné ich doplnit’.

Uvadzanie vzorcov pre vypocet, ktoré¢ uz boli (alebo mali byt!) v metodickej Casti
prace. Vo vysledkovej Casti prace sa na ne treba len odvolat’ pomocou ¢isla vzorca
(na to sa prave vzorce Cisluja!).



v LEPSIA VERZIA TEXTU DIPLOVEJ PRACE

Jednym z ciel'ov prieskumu bolo zistit, ¢i sa spokojnost’ s mobilnou aplikaciou 1isi medzi
muzmi a zenami. Na overenie stanovenej vyskumnej hypotézy ¢. XY sme pouzili Chi-
kvadrat test nezavislosti, ktory testuje Statisticki hypotézu o nezavislosti pohlavia
a spokojnosti zakaznikov. Pocetnosti pre jednotlivé kombinacie pohlavia a spokojnosti st
prezentované v Tabulke 1.

Tabul’ka 1 Empirické pocetnosti

S]::)i:’(:}llil)" Spokojny Ani/ani Nespokojny nes\:J?;(I:)l;ny Spolu
Muz 74 92 28 8 6 208
Zena 58 94 34 9 5 200
Spolu 132 186 62 17 11 400

Tabul’ka teoretickych pocetnosti, vypocitanych podl'a vzorca (1), je uvedend v Prilohe A. Na
zaklade tychto teoretickych pocetnosti sme pred samotnym testom overili podmienku
minimélnych teoretickych pocetnosti: kategorie nespokojny a velmi nespokojny obsahovali
len 5-9 respondentov v jednotlivych pohlaviach, ¢o sposobilo pokles niektorych
teoretickych pocetnosti pod hranicu 5. Z tohto dovodu sme tieto dve kategorie zlucili do
jednej (nespokojny alebo velmi nespokojny) a test sme realizovali na Stvorstupiiovej skale.
Upravena kontingencna tabul’ka je uvedena v Prilohe A.

Vysledky testovania nepreukazali Statisticky vyznamny vztah medzi pohlavim
a spokojnost'ou zdkaznikov (p-hodnota testu = 0,472). Tento vysledok potvrdzuje aj hodnota
Cramérovho V = 0,079, ktora potencialnu zavislost’ kvantifikuje ako vel'mi miernu, avSak
Statisticky nevyznamnu (p-hodnota testu vyznamnosti = 0,472). Kompletna tabulka
vysledkov Chi-kvadrat testu, kontingennych koeficientov spolu s testami ich Statistickej
vyznamnosti sa nachadza v Prilohe A. Vzhl'adom na tieto vysledky ani znamienkové schéma
neodhalila vyznamné vztahy medzi jednotlivymi kombindciami pohlavia a stupna
spokojnosti zdkaznika.

Miera spokojnosti je teda medzi muZzmi a Zenami prakticky porovnatel'na a pohlavie nie je
premennou, ktora by diferencovala zadkaznicku sktisenost’ s aplikaciou. Faktory vysvetlujlice
variabilitu spokojnosti treba hl'adat’ inde. Na zaklade deskriptivnej analyzy (pozri kapitolu
XY) sa ako sl'ubné kandidaty javia frekvencia pouZivania aplikacie a vekova skupina
respondentov, ktorym sa venuju nasledujuce analyzy.

v Co je spravne na tejto verzii?

Statisticka analyza je nastroj, nie ciel’!

e  Metodologické rozhodnutie (zlucenie kategoérii) je vysvetlené jednou vetou s vecnym
dévodom — nie ako byrokraticky ukon, ale ako sucast’ analytického uvazovania.

e  Vysledky su prezentované s ve’kym dorazom na ich vecny vyznam; Statistika je
len nastrojom na ziskanie tychto vysledkov; p-hodnoty a hodnoty koeficientov st
len v zatvorke na potvrdenie formulovanej interpretacie vysledku.



e  Podrobny postup realizacie vypoctov nie je uvadzany, Citatel'a nezaujima, dolezity je
vysledok ajeho vecny vyznam. Neprezentujeme, ako sme Statistické nastroje
pouzivali, ako pozname postup vypoctu a ¢o nas pri tom postretlo, ale ¢o sme
pomocou Statistickych nastrojov zistili o skimanych javoch.

e  Cramérovo V nie je len ¢islo s prahom, ale potvrdenie vecného zaveru.

e  Posledny odsek posuva text dopredu — negativny vysledok nie je slepa ulicka, ale
navigécia k d’al§im analyzam.

Zhrnutie odporucani

X NIE v ANO

Uvadzat HO a H1 v Statistickom zneni Formulovat’ vyskumnt otazku vecne a
zrozumitelne

Zapisovat’ a = 0,05 osobitne pred testom Uviest’ p-hodnotu pri konkrétnom vysledku v
zéatvorke

Vkladat’ rozsiahle tabul’ku do textu Tabul’ky vypoctu do prilohy; v texte len dolezité
tabul’ky.

Zaver: ,,zamietame / nezamietame HO* Zaver: o to znamena vecne pre tému prace

Interpretacie uvadzat’ len ako Statistické Interpretovat’ vysledky v kontexte: ¢o nam dany

rozhodnutia, opakovat’ tie isté formulacie vysledok hovori o sile vztahu a ¢o z neho vyplyva?

dookola.

Ignorovat’ prakticky (vecny) vyznam vysledku Komentovat), ¢i je Statisticky vyznamny efekt aj

prakticky zaujimavy



Priklad 2 (uz iba v skratenej verzii): Linearna regresia

Kontext prikladu

Student skima, ¢o ovplyviiuje mesaéné vydavky domacnosti, v datach ma udaje o 150 ndhodne
vybranych domacnostiach. Zavisla premenna: mesacné vydavky (€). Vysvetlujuce premenné:
Cisty mesacny prijem (€), region bydliska — tri kategorie: Zapad (referencnd), Stred, Vychod
a pocet ¢lenov domécnosti — Styri kategorie: jeden Clen (referencnd), dvaja ¢lenovia, traja alebo
Styria ¢lenovia, pét’ a viac ¢lenov.

¥ NEVHODNA VERZIA

Pre vytvorenie regresného modelu sme si najprv prekédovali kategoridlne premenné region
a pocet ¢lenov domacnosti na sustavu dummy premennych. Zvolené referencné kategorie su:
region_zapad a pocet ¢lenov domécnosti_jeden.

Vysledky regresnej analyzy su uvedené v nasledujucich tabulkach. Tabulka 1 uvadza
charakteristiky vytvoreného regresného modelu.

Tabul’ka 1 Charakteristiky vyvoreného regresného modelu

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate
1 0,842 0,709 0,697 90,74

Pre overenie Statistickej vyznamnosti modelu ako celku sme sformulovali hypotézy:

HO: Model ako celok je Statisticky nevyznamny (vSetky regresné koeficienty su rovné nule).
H1: Model ako celok je Statisticky vyznamny (aspon jeden regresny koeficient je nenulovy).
Hladina vyznamnosti: a = 0,05

Vysledky testu vyznamnosti modelu ako celku uvadza Tabulka 2.
Tabulka 2 ANOVA test vyznamnosti modelu ako celku

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Regression 2 866 556 6 477759 58,02 < 0,001
Residual 1177 503 143 8234

Total 4 044 059 149

Zaver: Ked'ze p < 0,001 <o = 0,05, zamietame nulovu hypotézu HO. Model ako celok je
Statisticky vyznamny. Tabul'ka 3 uvadza koeficienty vytvoreného modelu.

Tabulka 3 Regresné koeficienty

Premenna B Std. Error Beta t Sig.
(Constant) 191,57 42,99 4,457 < 0,001
Prijem (€) 0,41 0,02 0,721 16,609 < 0,001
Reg Stred -55,53 28,09 -0,099 -1,977 0,049
Reg_Vychod -68,00 39,27 -0,091 -1,732 0,086

Clenovia 2 74,31 26,20 0,127 2,836 0,005



Clenovia 3az4 155,67 36,70 0,309 4,242 <0,001
Clenovia_Saviac 242 .45 4477 0,320 5,416 < 0,001

Hodnota konStanty je 180,2. To znamena, domacnost’, ktord ma teoreticky nulovy prijem, je zo
zapadného Slovenska a ma jedného Clena, by mala vysku mesa¢nych vydavkov 191,57 €.

Koeficient premennej prijem je 0,41, ¢o znamena, Ze s rastom prijmu o 1 € sa mesacné vydavky
zvysia 0 0,41 € za podmienky ceteris paribus (domacnost’ pochadza z rovnakého regionu a ma
rovnaky pocet ¢lenov).

Koeficient premennej Reg Stred je —55,53, Co znamend, Zze domadcnosti zo Stredného
Slovenska maji mesacné vydavky o 55,53 € nizSie oproti domacnostiam zo Zapadného
Slovenska (referen¢né kategodria) za podmienky ceteris paribus (domacnost’ ma rovnaky prijem
a rovnaky pocet ¢lenov).

Koeficient premennej Reg Vychod je —68,00, o znamend, ze domécnosti z Vychodného
Slovenska maju mesa¢né vydavky o 68,00 € nizSie oproti domécnostiam zo Zapadného
Slovenska (referen¢né kategodria) za podmienky ceteris paribus (domacnost’ ma rovnaky prijem
a rovnaky pocet ¢lenov).

Koeficient premennej ¢lenovia 2 je 74,31, ¢o znamend, ze dvojélenné domacnosti maju
mesacné vydavky o 74,31 € vysSie oproti jednoclennym domdacnostiam (referencné kategoria)
za podmienky ceteris paribus (domdacnost ma rovnaky prijem a pochadza zrovnakého
regionu).

Koeficient premennej ¢lenovia 3az4 je 155,67, ¢o znamend, ze domdacnosti s 3 az 4 ¢lenmi
maju mesacné vydavky o 155,67 € vysSie oproti jednoClennym domécnostiam (referencna
kategoria) za podmienky ceteris paribus (domacnost ma rovnaky prijem a pochadza
z rovnakého regionu).

Koeficient premennej ¢lenovia_Saviac je 242,45, o znamend, Ze domécnosti s 5 a viac ¢lenmi
maju mesacné vydavky o 242,45 € vysSie oproti jednoClennym domécnostiam (referencna
kategdria) za podmienky ceteris paribus (domdacnost ma rovnaky prijem a pochadza
z rovnakého regionu).

Pre testovanie Statistickej vyznamnosti sme si stanovili hypotézy:
HO: Koeficient je Statisticky nevyznamny.
H1: Koeficient je Statisticky vyznamny.

Hladina vyznamnosti @ = 0,05.

Ked'Ze pre takmer vSetky p-hodnoty v Tabulke 3 (okrem Reg Vychod) p < 0,05, zamietame
nulovl hypotézu. Koeficienty su Statisticky vyznamné.



v LEPSIA VERZIA

Na identifikaciu faktorov ovplyviujucich mesacné vydavky domacnosti sme odhadli
linearny regresny model, ktorého vysvetlujucimi premennymi s Cisty mesacny prijem,
region bydliska (ako referencna kategoria bol zvoleny zapad) a pocet ¢lenov domacnosti
(referencnéd kategoria: 1 Clen domdcnosti). Obe kategoridlne premenné su do modelu
zaradené prostrednictvom dummy premennych. Tabul'’ka charakteristik modelu a kompletna
tabul'ka ANOVA testu pre model ako celok st v Prilohe B. Regresné koeficienty su uvedené
v Tabulka 1.

Tabulka 1 Regresné koeficienty — determinanty mesacnych vydavkov domacnosti

Premenna B Std. chyba Beta t p
(Konstanta) 191,57 42,99 4,457 <0,001
Prijem (€) 0,41 0,02 0,721 16,609 <0,001
Reg Stred -55,53 28,09 -0,099 -1,977 0,049
Reg Vychod -68,00 39,27 -0,091 -1,732 0,086
Clenovia 2 74,31 26,20 0,127 2,836 0,005
Clenovia 3az4 155,67 36,70 0,309 4,242 <0,001
ClenoviaﬁSaViac 242,45 44,77 0,320 5,416 < 0,001

Model vysvetluje 71 % variability mesanych vydavkov (R* = 0,71), ¢o predstavuje dobru
vysvetl'ovaciu silu. Celkovy model je Statisticky vyznamny (p < 0,001).

Prijem je najsilnejSim prediktorom vydavkov: kazdych 100 € cistého prijmu navySe je
spojenych s rastom mesacnych vydavkov o cca 43 € (b = 0,43; p < 0,001) za predpokladu
fixnych ostatnych faktorov. Domécnosti teda minaju zhruba 43 centov z kazdého eura prijmu
navySe — o je konzistentné s ekonomickou tedriou marginalneho sklonu k spotrebe a
naznacuje, ze vicsia Cast’ prijmového rastu smeruje do Uspor alebo splatok.

Region bydliska ma samostatny Statisticky vyznamny vplyv aj po kontrole prijmu a vel’kosti
domacnosti. Domacnosti zo Stredného Slovenska vykazuju pri rovnakom prijme vydavky
priemerne o takmer 56 € nizSie ako domdacnosti zo Zapadu (p = 0,049), je vSak nutné
poznamenat’, Ze tento vysledok je na hranici Statistickej vyznamnosti a bolo by ho potrebné
potvrdit’ pomocou rozsiahlejSiecho suboru dat. Domacnosti z Vychodu vykazuja pri
rovnakom prijme a pocte ¢lenov domacnosti vydavky priemerne o 68 € niz§ie. Na zvolenej
hladine vyznamnosti 0,05 je vSak tento rozdiel Statisticky nevyznamny (p = 0,086) a opét’ by
ho bolo treba overit’ na rozsiahlejSej vzorke domacnosti na Slovensku. Tieto regionalne
rozdiely pravdepodobne odrazaju niz$iu cenovl hladinu a odli$né spotrebné vzorce mimo
zapadného regionu; presnejSie urcenie priin by si vyzadovalo zaradenie d’alSich
kontrolnych premennych.

Pocet c¢lenov domadcnosti sa ukéazal ako Statisticky aj vecne vyznamny determinant
vydavkov. Oproti jednoclennym domécnostiam minaju dvoj¢lenné domadacnosti pri
rovnakom prijme a regione v priemere o 74 € mesacne viac (p = 0,005), domacnosti s 3 az 4
¢lenmi o takmer 156 € viac (p < 0,001) a domécnosti s 5 a viac ¢lenmi az o 242 € viac (p <
0,001). Vydavky teda s vel'kostou domdacnosti rastd, no nie proporcionalne — kym prechod
z jedného na dvoch ¢lenov prida 74 €, kazdy d’alsi ¢len v kategérii 3—4 prida v priemere
zhruba 40-50 € a v najvac¢sich domacnostiach sa prirastok na jedného Clena d’alej znizuje.
Tento vzorec je konzistentny s existenciou uspor z rozsahu v spotrebitel'skom spravani:




spolo¢né néklady na byvanie, energie ¢i domacnost’ sa rozkladaji na viac ¢lenov, o znizuje
priemerny vydavok na osobu napriek tomu, ze celkové vydavky domacnosti rastu.

Zhrnutie pravidiel — linearna regresia

X NIE v ANO

Vkladat’ vSetky tabul’ku vystupov regresnej R? uviest’ jednou vetou v texte s interpretaciou;

analyzy do textu tabul’ka do prilohy

Uvadzat testy vyznamnosti modelu p-hodnotu sta¢i uviest’ v zatvorke; tabul’ka ANOVA

a koeficientov premennych s HO/H1 ritudlom do prilohy, vysledky opisat’ len v texte

Zaver: "model je $tatisticky vyznamny" Zaver: ¢o model vysvetluje, ako dobre, ¢o z toho
plynie

Interpretovat’ kazdy koeficient rovnakym vzorom Interpretovat’ vecne s kontextom a hodnotenim
potencialneho vyznamu danej premenne;j

Ignorovat’ vysledky, ktoré su na hranici Vyjadrit sa aj k vysledkom, ktoré sa nepotvrdili
Statistickej vyznamnosti Statistickou analyzou

Statistika je ndstroj, nie ciel.



